















































pelik lagi, jika pasport yang digunakan bangsa dagang itu juga didaftarkan sebagai bangsy
Melayu.” ‘

dengan merompak dan menyamun, lain pula keadaannya dengan golongan cerdik pandai)]

Cina. Kaum Cina yang cerdik dan berpengetahuan itu dikatakan sedang berjuang dengan

bersungguh-sungguh menuntut hak kebebasan seperti mana bangsa Melayu. Namun begitu,

lebih mendukacitakan apabila terdapat juga segelintir orang Melayu yang menyebelahi kaum

Cina ini dengan menyokong tuntutan mereka. Oleh itu, Pengasuh menyelar tindakan
segelintir orang Melayu yang menyokong tuntutan orang dagang tersebut. Bagi Pengasuh,

adalah tidak mustahil Malaya akan menjadi Jerusalem yang kedua jika pintu Malaya dibuka
untuk kemasukan orang Cina secara beramai-ramai.

Belumkah anak-anak Melayu yang bodoh yang mengaku dirinya pandai itu tahu atau

terfikir betul-betul bahawa jika belut masuk bercampur dengan ular, maka belut
Jugalah yang akan kelak kecewa. Si dagang jahat itu akan bersatu dengan kaumnya

yang cerdik dan kita Melayu jugalah yang akan binasa. Tiada demokrasi di antara

ular dengan belut!!*

Pada 31 Oktober 1949, Uzusan Melayu telah menyiarkan ucapan Tan Cheng Lock dalam
Mesyuarat Jawatankuasa Agung Persatuan Cina Malaya di Pulau Pinang. Sebahagian
ucapannya itu meminta supaya orang Melayu membentukkan diri mereka supaya menjadi
orang Malayan dan fahaman keturunan bangsa (nasionalisme) itu adalah sesuatu vang
berbahaya. Persatuan Cina Malaya berharap kesemua rakyat Persekutuan Tanah Melayu tidak
kira bangsa Melayu dan bukan Melayu boleh menjadi satu rupa bangsa sahaja iaitu Malayan.
Berkenaan dengan hal tersebut, bagi Pengasuh, orang Melayu tentu sekali tidak akan redha
bangsa mereka yang sebenar-benarnya Melayu itu diganti atau diubah kepada bangsa
Malayan. Perbuatan sedemikian semata-mata hanya ingin menyamakan taraf bangsa Melayu
Supaya sama bangsa dengan orang Cina, India dan bangsa lain yang diperanakkan di Tanah
Melayu ini. Gelaran Madlayan ini juga akan menjadikan orang Melayu sebagai orang dagang
di tanah air sendiri.

Ada pun berkenaan dengan hal hendak menjadikan sekalian umat Malaya ini satu
bangsa sahaja iaitu Malayan termasuklah sekalian umat Melayu yang sejatinya
sememang kekal herbangsa Melayu dan sememang yang bertanah air dan
mempunyai semenanjung Tanah Melayu ini. Maka tidaklah sekali-kali orang-orang
Melayu redha diubah bangsa mereka itu yang sebenar-benar Melayu dan diganti
dengan nama bangsa baharu Malayan dengan tujuan Supaya sama sebangsa dengan
orang-orang Cina, India dan lain-lain lagi yang telah diperanakkan di Malaya serta
berkekalan menjadi rakyat Malaya kerana sesungguhnya perbuatan yang demikian
menjadikan sekalian orang-orang Melayu pun bangsa dagang di tanah air mereka itu
sendiri dengan gelaran Malayan.'!

Tindakan hendak menyatukan semua rakyat vang berlainan bangsa, bahasa dan agama
sebagai bangsa Malayan ini dikatakan bertujuan memudahkan kemajuan politik dan ekonomi
di Tanah Melayu. Namun begitu, Pengasuh mengatakan tindakan ini hanya akan
mendatangkan faedah kepada bangsa lain yang baru mendapat kerakyatan persekutuan dan

” “Bangsa Melayu Lencong”, Pengasuh, 24 Julai 1947, Bil. 59, him. 5.
1% «“Pemerhatian Kita”, Pengasuh, 18 September 1947, Bil. 67, hlm. 4
! “Orang Melayu Bukan Malayan®, 10 November 1949, Pengasuh, Bil. 179, hlm. 3.
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pukannya orang Melayu. Pengasuh juga berpendapat bangsa lain yang mengaku diri mereka
sebagai bangsa Melayan hanyalah sebagai muslihat untuk menguasai ekonomi dan politik di
Tanah Melayu semata-mata.'

Pengasuh turut menyelar tindakan segelintir orang Melayu dan bangsa dagang yang
mengadakan perhimpunan membantah tindakan kerajaan British yang sedang berunding
hendak mendirikan Persekutuan Tanah Melayu. Pada bulan Jun 1947, terdapat lebih kurang
10,000 orang Melayu dan bangsa dagang telah mengadakan perhimpunan di Ipoh, Perak.'®
Ucapan Tan Cheng Lock (Cina Peranakan Melaka) dalam perhimpunan itu ternyata
menimbulkan keresahan bagi orang Melayu;

Geluruh Semenanjung Tanah Melayu ini dipunyai oleh sekalian penduduknya yang
sudah lama di Tanah Melayu ini dengan tidak dikecualikan apa bangsa pun. Maka
oleh itu, menurut aturan demokratik mestilah sekalian mereka itu bersama hak dan
kuasa di Malaya ini, yakni diperintah oleh orang ramai menurut kehendak orang
ramai yang mendudukinya. Orang ramai sekarang menuntut dan akan menuntut lagi
sehingga walau berpuluh tahun akan datang sekalipun dengan seberapa kuat kuasa
suara dan tenaga mereka itu sehingga mereka itu berjaya mendapat hak-hak mereka

... 104
1tu.

Menurut Pengasuh, kemenangan yang dicita-citakan oleh bangsa dagang ini adalah bermakna
kegagalan bagi bangsa Melayu. Hal ini demikian kerana, tindakan bangsa asing yang menolak
pembentukan Persekutuan Tanah Melayu dan cuba menyegarkan semula Malayan Union itu
akan menyebabkan raja-raja Melayu kehilangan kuasa dan bangsa Melayu akan terus lemah.

Bagi menunjukkan penolakan terhadap perlembagaan Persekutuan Tanah Melayu,
maka pada 20 Oktober 1947 kaum Cina melalui kerjasama AMCJA dan PUTERA telah
menganjurkan hartal.' Mengikut Comber, perlembagaan baru ini menimbulkan perasaan
tidak puas hati orang bukan Melayu. Keadaan ini menyebabkan orang Cina cuba memboikot
perlembagaan tersebut.'” Tindakan kaum Cina ini disokong oleh segelintir kaum India dan
Melayu yang bersekutu dengan mereka. Walau bagaimanapun, hartal yang diadakan ini
sebenarnya tidak berjaya mendapat sokongan daripada penduduk Tanah Melayu khususnya
masyarakat Melayu. Hal ini demikian kerana, terdapat dua golongan yang wujud pada masa
itu di mana satu pihak menolak Persekutuan Tanah Melayu manakala satu lagi menerima
dengan baik persekutuan. Golongan yang menerima pembentukan persekutuan itu lebih
ramai dan mereka telah menentang hartal menyebabkan hartal yang cuba diadakan itu telah
terbantut.'%’

Di Kelantan misalnya, pada 20 Oktober, dari jam 8.00 sehingga 8.30 pagi, hanya 25%
kedai-kedai Cina di Kota Bharu ditutup dan sebahagiannya hanya menutup papan dinding
tetapi pintunya dibuka untuk memudahkan pembeli keluar masuk. Namun, pada jam 9.00
pagi, semua kedai telah dibuka seperti biasa.'%® Pemuda-pemuda di Kelantan dikatakan

:”f Ibid, hlm. 3.

% «K erana Kasihkan Bangsa dan Tanah air”, Pengasuh, 19 Jun 1947, Bil. 54, him. 4.
104 4 .

5 Ibid., him. 4.

* “Hartal Di Kelantan Terbantut!”, Pengasuh, 20 Oktober 1947, Bil. 73, him. 2. Hartal adalah perkataan India
yang bermaksud membantah sesuatu perbuatan atau pergerakan yang tidak dipersetujui. Bantahan itu dilakukan
i?scara aman dan bukan dengan kekerasan yang boleh menyebabkan perkelahian atau huru-hara.
< Leon Comber, Peristiwa 13 Mei, him. 63.

“Hartal Di Kelantan Terbantut”, Pengasuh, 20 Oktober 1947, Bil. 73, him. 2.
108 4
1bid,, him. 2.
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meringkaskan perkataan hartal itu kepada ‘Hari Rakyat Tunggang-Langgang’. Oleh ity
mereka enggan menyokong hartal kerana tidak mahu negara mereka ‘runggang—lz:mggang.109

Pengasuh turut menempelak tindakan segelintir kaum Cina yang cuba menzahirkan kepada
dunia dengan jalan kononnya hendak menuntut keadilan politik demokrasi di Tanah Melayu,
Hal ini dilakukan dengan menghantar surat yang mengandungi tuntutan terhadap hak
pemerintahan demokrasi di Tanah Melayu kepada akhbar di England. Salinan surat itu
bagaimanapun telah disiarkan rakan Pengasuh, iaitu akhbar Majlis di Kuala Lumpur,
Pengasuh cuba merasionalkan bahawa demokrasi itu sememangnya satu bentuk
pemerintahan oleh rakyat. Namun begitu, rakyat yang dimaksudkan adalah dikhaskan kepada
rakyat bagi sesebuah negeri dan tidak termasuk semua orang dagang yang ada di negeri itu,
Sebaliknya orang dagang yang ada di negeri itu, sepatutnya menurut dengan taat undang-
undang yang ada di dalam negeri tempat mereka menumpang. '’

Pembentukan Persekutuan Tanah Melayu telah menyebabkan syarat kerakyatan
diperketatkan. Pemohon yang lahir di negara ini perlu tinggal sekurang-kurangnya 8 dari 12
tahun dan bagi yang lahir di negeri luar pula, mereka perlu tinggal sekurang-kurangnya 15°
dari 25 tahun. Pemohon juga perlu mempunyai pengetahuan dalam Bahasa Melayu atau
Bahasa Inggeris. Kelayakan akan diberikan sekiranya pemohon memenuhi syarat tempoh =
masa tinggal di negara ini serta lulus ujian bahasa. Pada tahun 1950, terdapat seramai
3,275,000 orang rakyat Persekutuan. Berdasarkan jumlah tersebut, didapati seramai 2,500,000
adalah orang Melayu dengan peratus sebanyak 76.33% manakala 500,000 pula adalah orang
Cina dengan peratus sebanyak 15.26%.""

Orang Melayu yang menerima perlembagaan persekutuan mi faham bahawa demokrasi Tanah
Melayu hanya bagi penduduk yang mendapat kerakyatan Tanah Melayu sahaja. Hal ini
bermakna penduduk Tanah Melayu hanya terdiri daripada penduduk Melayu dan bangsa asing
yang telah mendapat hak kerakyatan. Sebaliknya, bangsa asing yang baru masuk menumpang
di Tanah Melayu itu tidak diakui sebagai rakyat Persekutuan Tanah Melayu. Oleh itu, mereka
tidak perlu mencampuri urusan politik di Tanah Melayu.

Bangsa asing yang baharu duduk menumpang cari makan di Malaya, bukan rakyat
Malaya. Oleh itu, tak usahlah mereka membuat muka tak malu mencampuri politik
Malaya. Kalau bersetuju duduklah di Malaya. Kalau tak bersetuju dengan hormatnya
dipersilakan tuan balik ke negeri tuan. e

Tuntutan lain kaum Cina ialah tentang penghapusan kuasa raja di negeri-negeri
Melayu. Pengasuh beranggapan bahawa kaum Cina tidak bersetuju dengan kuasa raja di
negeri-negeri Melayu yang mempunyai kuasa untuk menahan dan menyekat kemasukan
kaum Cina.'” Jika kuasa dihapuskan seperti yang termaktub dalam perlembagaan Malayan
Union, maka tidak ada lagi sekatan dan kawalan tethadap kemasukan orang Cina ke Tanah
Melayu. Berkenaan dengan pelantikan wakil daripada kalangan orang Cina dalam Mayjlis
Mesyuarat Kerajaan, Pengasuh turut mempersoalkan sama ada mereka boleh diyakini akan
menolong orang Melayu apabila diberi kuasa nanti atau sebaliknya hanya memperjuangkan
hak bagi kaum Cina sahaja.

109 ceqrak Adil”, Pengasuh, 13 November 1947, Bil. 75, him. 9.

14 “Ingat Melayu!”, Pengasuh, 13 November 1947, Bil. 75, him. 6.
UL 1 eon Comber, Peristiwa 13 Mei, hlm. 63-64.

U2 «ywak Adil”, Pengasuh, 13 November 1947, Bil. 75, hlm. 9.

' “Ingat Melayu!”, Pengasuh, 13 November 1947, Bil. 75, hlm. 6-7.

67



48

Ppengasth juga bimbang dengan tindakan kaum Cina di Tanah Melayu. Hal ini demikian
akibat tindakan kaum Cina yang meminta kerajaan China di Nanking campur tangan terhadap
50 peruntukan jumlah wakil kaum Cina dalam Majlis Mesyuarat Persekutuan yang akan
didirikaﬂ-m Pengasiuth menerangkan bahawa orang Melayu tidak pernah bermusuh dengan
mana-mana pihak atau puak. Jadi, Pengasuh berharap supaya setiap bangsa mengambil tahu

hak bangsa mereka dan bersikap menghormati hak orang lain supaya keamanan boleh
diwujudkan.1 &

Penutup

Kajian tentang hubungan etnik di Tanah Melayu menggunakan majalah Pengasuh ini telah
memberikan beberapa rumusan yang menarik untuk dibincangkan. Secara tidak langsung,
pengkaji juga dapat memahami fikiran dan suara yang cuba disampaikan oleh golongan
ulama yang menjadi sidang pengarang dan tulang belakang majalah Pengasuh. ] ika diteliti,
sebenarnya terdapat banyak kajian tentang hubungan etnik yang telah dilakukan oleh
pengkaji-pengkaji terdahulu. Namun begitu, kajian ini dilakukan untuk mendalami keadaan
hubungan etnik di Tanah Melayu dengan memberi tumpuan kepada sumber tempatan iaitu
majalah Pengasuh. Majalah ini dipilih bukan hanya disebabkan kekukuhannya sebagai
majalah yang paling tua tetapi penulisannya yang didokong oleh golongan ulama di bawah
pentadbiran kerajaan negeri memberikan pandangan yang berbeza terhadap hubungan etnik
di Tanah Melayu.

Permulaan konflik perkauman sudah berlaku sebelum pendudukan Jepun. Polemik
akhbar tempatan membuktikan kewujudan konflik antara etnik Cina dan Melayu. Hal ini
dicetuskan akibat kebimbangan orang Melayu terhadap monopoli orang Cina dalam bidang
ekonomi. Tambahan pula, sikap tamak orang Cina yang sentiasa menuntut hak yang lebih
berbanding dengan orang Melayu mengeruhkan lagi keadaan hubungan kedua-dua etnik.
Selepas pendudukan Jepun, berlaku pergaduhan kaum yang amat dahsyat antara orang Cina
dan Melayu. Pergaduhan ini telah mencetuskan huru-hara sehingga merebak ke beberapa
buah negeri di Tanah Melayu. Laporan BMA jelas menunjukkan keadaan huru-hara yang
berlaku dengan kejadian rompakan, rumah-rumah dibakar, kampung dibinasakan sehingga
membawa kepada kekejaman dan pembunuhan beratus-ratus nyawa.

Berdasarkan penelitian terhadap Pengasuh, dapat dikatakan bahawa kekacauan dan
huru-hara yang berlaku sememangnya dicetuskan oleh orang Cina. Pengasuh mengaitkan hal
ini dengan kemasukan orang Cina secara haram selepas pengunduran Jepun dari Tanah
Melayu. Keadaan ini kerana peperangan dan pergolakan politik telah berlaku di negara China
akibat pemberontakan dan rampasan kuasa oleh Parti Komunis China. Kemasukan orang
Cina secara haram dan tanpa kawalan turut meningkatkan kejadian jenayah seperti rompakan,
menyamun dan pembunuhan. Hal ini menjadi kebimbangan bagi orang Melayu kerana tidak
diketahui latar belakang orang Cina yang baru masuk itu sama ada komunis atau bukan
komunis.

Kerakyatan jus soli yang diperkenalkan dalam perlembagaan Malayan Union turut
membimbangkan orang Melayu. Hal ini demikian kerana, kerakyatan secara Jjus soli akan
memudahkan orang Cina menjadl warganegara Tanah Melayu. Oleh itu, Pengasuh
menentang sekeras-kerasnya pemberian kerakyatan kepada orang Cina tanpa mengetahui taat
setia mereka kepada Tanah Melayu. Pelbagai tuntutan tidak masuk akal oleh kaum dagang

:i “Ingat Melayu!”, Pengasuh, 13 November 1947, Bil. 75, him.7.
“Harta] Di Kelantan Terbantut”, Pengasuh, 90 Oktober 1947, Bil. 73, him. 2.
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turut meresahkan Pengasuh. Tuntutan persamaan hak oleh kaum Cina melalui pembentukan
bangsa Malayan turut dikritik. Pengasuh berpendapat tuntutan yang dibuat oleh orang Cina
ini hanya akan memberi faedah kepada bangsa asing tetapi mendatangkan musibah kepada
bangsa Melayu. Walaupun kritikan dan peringatan oleh Pengasuh bersifat tegas, tetapi jelas
ada kebenarannya. Kajian ini juga mendapati masalah hubungan etnik dilihat sebagai satu
ancaman kepada keharmonian politik, ekonomi dan sosial di Tanah Melayu. Rentetan itu,
bagi menjamin keamanan kerajaan British telah meletakkan syarat perpaduan kaum sebaga1'
asas bagi pemberian kemerdekaan kepada Tanah Melayu. Dalam hal ini, Pengasuh tidak
ketinggalan membincangkan soal kerjasama dan perpaduan ke arah kemerdekaan negara. '

Bibliografi
Fail Rasmi

Arkib Negara Malaysia, Kuala Lumpur

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: I
1431, Isum No. 60, Report on 11 January 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1285, Isum No. 63, Report on 15 January 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. ~ Laporan: |
1297, Isum No. 66, Report on 18 January 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1433, Isum No. 70, Report on 23 January 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. ~ Laporan: 1
6877, Isum No. 70, Report on 16 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1327, Isum No. 81, Report on 5 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1043, Isum No. 86, Report on 11 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1083, Isum No. 88, Report on 13 February 1946.

69



- 4

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. ~ Laporan: I
1249, Isum No. 92, Report on 18 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: I
1374, Isum No. 93, Report on 19 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: [
1295, Isum No. 96, Report on 22 February 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1322, Isum No. 104, Report on 4 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: I
1366, Isum No. 106, Report on 6 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: [
1375, Isum No. 107, Report on 7 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: [
1376, Isum No. 108, Report on 8 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1414, Isum No. 109, Report on 9 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: |
1427, Isum No. 110, Report on 11 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: I
1329, Isum No. 111, Report on 12 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1227, Isum No. 115, Report on 16 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1254, Tsum No. 116, Report on 18 March 1946.

Fail ADM/9/16, Intelligence Report Malaya: Command and Formation, No. Laporan: 1
1211, Isum No. 117, Report on 19 March 1946.

Kertas Perintah 14, “Ke Arah Memelihara Keselamatan Negara,” 1988.

SP 13/C/140, Surat-menyurat Tun Tan Cheng Lock dengan Mr. Gerard De Cruz mengenai
Malayan Union Constitution, 14 September 1946.

Buku

Abdul Latif Abu Bakar, Abdul Rahim Kajai: Wartawan dan Sasterawan Melayu,
Kuala Lumpur: Dewan Bahasa dan Pustaka, 1984.

70



Abdul Rahman Haji Ismail dan Mahani Musa, Akhbar dan Tokoh Persuratkhabaran
Malaysia  Kurun Ke-20. Pulau Pinang: Penerbit Universiti Sains Malaysia,
2011.

Abu Talib Ahmad dan Cheah Boon Kheng, Isu-isu Pensejarahan, Pulau Pinang:
Universiti Sains Malaysia, 1995.

Ahmad Boestamam, Merdeka Dengan Darah Dalam Api, Bangi: Penerbit Universiti
Kebangsaan Malaysia, 2004.

Cheah Boon Kheng, Red Star Over Malaya: Resistance and Social Conflict During and
After the Japanese Occupation of Malaya, 1941-1946, Singapore: Singapore
University Press. 1987.

Comber, Leon, terj. Omardin Haji Ashaari, Peristiwa I3 Mei : Sejarah Perhubungan
Melayu-Cina. Selangor: IBS Buku Sdn. Bhd., 2013.

Ho Hui Ling, Darurat 1948-1960: Keadaan Sosial di Tanah Melayu, Kuala Lumpur;
Penerbit Universiti Malaya. 2014.

Ibrahim Mahmood, Sejarah Perjuangan Bangsa Melayu, Kuala Lumpur: Penerbitan
Pustaka Antara, 1981.

K. J. Ratnam, Paham Perkauman dan Proses Politik di Molaya, Kuala Lumpur: University
of Malaya Press, 1969.

Mohamed Noordin Sopiee, From Malayan Union to Singapore Separation : Political
Unification in the Malaysian Region, 1945 — 65, Kuala Lumpur: Penerbit
Universiti Malaya, 1976.

Mohd. Ashraf Ibrahim, Gagasan Bangsa Malayan yang Bersatu, 1945 — 57, Bangi:
Penerbit Universiti Kebangsaan Malaysia, 2004.

Ooi Keat Gin, Warisan Wilayah Utara Semenanjung Malaysia., Pulau Pinang: Penerbit
Universiti Sains Malaysia, 2012.

Ramlah Adam, Dato Onn Jaafar: Pengasas Kemerdekaan, Kuala Lumpur: Dewan
Bahasa dan Pustaka, 1993.

Ramlah Adam, Kemelut Politik Semenanjung Tanah Melayu, Kuala Lumpur:  Penerbit
Universiti Malaya, 2004.

Wan Hashim, terj. Mohd Daud Mat Din, Hubungan Etnik di Malaysia, Kuala Lumpur
Institut Terjemahan & Buku Malaysia. 2014.

Wan Norhasniah Wan Husin, Peradaban dan Perkauman di Malaysia : Hubungan Etnik
Melayu-Cina, Kuala Lumpur: Penerbit Universiti Malaya, 2012.

Akhbar

71



-

«Adakah Kita Sesuai Bergaul dan sama-sama hidup dengan Malayan”, Majlis, 15 Ogos
1932.

«Bangsa Melayu dan Bangsa Malayan”, Majlis, 10 Oktober 1932.

“Perjumpaan Pemberita-pemberita Suratkhabar”, Majlis, 26 Februari 1934.

“Siapakah Yang Ingin Meninggalkan Rumahtangga dan Negerinya Kerana Untuk
Faedah Orang Lain”, Majlis, 12 Januari 1933.

Modern Daily News

“The Modern Daily and the Min Sheng Pau’s Case”, Modern Daily News (Chinese
Daily), Ipoh, 17 Jan 1946.

Pengasuh

“Akhbar Di Dalam Negeri,” Pengasuh, Bil. 29, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan
Istiadat Melayu Kelantan, 26 Disember 1946.

“Bangsa Melayu Lencong”, Pengasuh, Bil. 59, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan
Istiadat Melayu Kelantan, 24 Julai 1947.

“Bersatu itu Kuat Muafakat itu Berkat,” Pengasuh, Bil. 22, Kota Bharu: Majlis Agama
Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 7 Oktober 1946.

“Hartal Di Kelantan Terbantut”, Pengasuh, Bil. 73, Kota Bharu: Majlis Agama Islam  dan
Istiadat Melayu Kelantan, 20 Oktober 1947.

“Hidangan Pak Belalang Junior: Tak Berhati Perutkah?, Pengasuh, Bil. 62, Kota
Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 14 Ogos 1947.

“Ingat Melayu!”, Pengasuh, Bil. 75, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat
Melayu Kelantan, 13 November 1947.

“Kerana Kasihkan Bangsa dan Tanah air”, Pengasuh, Bil. 54, Kota Bharu: Majlis
Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 19 Jun 1947.

“Kiriman: Bersatu padu dengan sebangsa Melayu”, Pengasuh, Bil. 45, Kota Bharu:
Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 17 April 1947.

“Malaya Bukan Tanah China!“, Pengasuh, Bil. 94, Kota Bharu: Majlis Agama Islam  dan
Istiadat Melayu Kelantan, 1948.

“Malaya, Palestin Yang Kedua?”, Pengasuh, Bil. 65, Kota Bharu: Majlis Agama
Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 4 September 1947.

72



“Martabat Negeri-negeri Melayu”, Pengasuh, Bil. 55, Kota Bharu: Majlis Aga ‘\
Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 26 Jun 1947. :

“Masalah Kedatangan Cina Ke Tanah Melayu,” Pengasuh, Bil. 22, Kota Bharu: Majlis
Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 7 Oktober 1946.

“Melayu, Malaya dan Malayan”, Pengasuh, Bil. 59, Kota Bharu: Majlis Agama Islam  dan
Istiadat Melayu Kelantan, 24 Julai 1947.

“Mengapakah Pintu Tidak Ditutup Rapat”, Pengasuh, Bil. 220, Kota Bharu: Majlis
Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 9 Januari 1951.

“Menuntut Keadilan”, Pengasuh, Bil. 185, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan
Istiadat Melayu Kelantan, 22 September 1949.

“Nama Bangsa Melayu Jangan Dibuang”, Pengasuh, Bil. 208, Kota Bharu: Majlis
Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 1 Jun 1950. ‘

“Orang Melayu Bukan Malayan”, Pengasuh, Bil. 179, Kota Bharu: Majlis Agama
Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 10 November 1949,

“Pemerhatian Kita”, Pengasuh, Bil. 67, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat
Melayu Kelantan, 18 September 1947.

“Persidangan Agung PEKEMBAR di Kota Bharu”, Pengasuh, Bil. 50, Kota Bharu:
Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 22 Mei 1947.

“Tahun 1948 dan 19497, Pengasuh, Bil. 137, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan |

Istiadat Melayu Kelantan, 20 Januari 1949.

“Wak Adil”, Pengasuh, Bil. 75, Kota Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu
Kelantan, 13 November 1947. :

Haji Muhammad Fadhlullah, “Sediakan Payung Sebelum Hujan,” Pengasuh, Bil. 9, Kota
Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 8 Ogos 1946.

Ismail Shauqi, “Orang Muda dengan Ugamanya,” Pengasuh, Bil. 24, Kota Bharu:
Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 21 November 1946.

Mesyuarat Penggawa-penggawa,“Khabar di dalam Negeri,” Pengasuh, Bil. 26, Kota
Bharu: Majlis Agama Islam dan Istiadat Melayu Kelantan, 5 Disember 1946,

Warta Malaya

“Kekurangan Kuli di Malaya,” Warta Malaya. 5 Mei 1939.

Artikel

73




Talib Ahmad, “Zaman Jepun, 1942 — 45: Krisis Sosial Masyarakat Melayu dan
Kelesuan Agama”, Jurnal Ilmu Kemanusiaan, Pulau Pinang, Universiti Sains

"~ Malaysia, Oktober 1997.

.‘ i
Ahmad Faisal bin Abdul Hamid, “Pemikiran Islah Majalah Pengasuh Tahun 19187,
dalam Jurnal Al-Tamaddun, Bil. 8. 2013.

Ramli Haji Ahmad dan Che Zaharah Che Hassan, “Pengasuh” dalam Lembaran Akhbar
Melayu, Kuala Lumpur: Persatuan Sejarah Malaysia, 1980.

Tesis

Ahmad bin Yaakob, Pengasuh 1918-1955: Satu Kajian Historiografi, Bangi:  Universiti
Kebangsaan Malaysia, 2004.

74



